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Csomor Lajos szakmai felfedezésekre al apitott tétele, hogy t. i. a Korona sokkal a
honfoglalés elott keletkezett, a Korona torténetében tdbbszaz éves urt hagy. Erre azonban van
tobb leheto magyarazat.

Nagy Kéroly koronazasa

Az elso, hagyomanyos torténelmi ismeretekre hivatkozd magyarazatot fot. Szigeti Istvan,
az aacheni magyar kolonia lelkésze nyUjtja. Szigeti egyik német paptarsanak javaslatara
elkezdte az aacheni levéltérban kutatni Nagy Kéroly (Charlemagne) koronazésénak részleteit.
Nagy meglepetésére arra a konkl Uzidra jutott, hogy Nagy Kéroly 800 karacsony napjan tortént
koronézasakor hasznalt koronaami Szent Koronank volt.

Szigeti Istvan szerint a Szent Koronét Karoly az avarok elleni harcokban zsékmanyolta.
Einhard, Nagy Kéaroly fogadott fia szerint apja hat, méasok szerint hlisz szekér avaroktol
zsakmanyolt kinccsel és ékszerrel tért vissza pannéniai hadjaratabdl, és ezen kincsek kozt
lehetett ami Koronank is. A SZENT KORONA TITKA (1996, Lakitelek) c. kbnyvében Szigeti
dokumentdjaelméletét (25-27 0.).

Szigeti szerint Nagy Kéroly végrendel etében el oirta, hogy koronazési korongjaval afején
temessék el, ami meg istortéent 814-ben bekovetkezett haldla utan. Szigeti kutatésa szerint
majdnem kétszéz évvel késobb 111 Ottd Csaszér, Nagy Karoly késoi utddja és Szent Istvan
keresztapja, felnyittatta Kéroly sirjé és az onnan kivett koronét alegenda szerint egy lengyel
hercegnek igérte, de Szilveszter ppa amot latott és végul Istvannak, a magyarok fejedel mének
kildte el az dtala megddott koronét. Szigeti szerint azonban val6szinileg Istvan kérte eredetileg
isakoronét, az €l 0zo tulgjdonjog aapjan, mive azt Istvan avar aattval6inak oseitol, a
Panndnidban élo avaroktdl rabolta el Nagy Kéroly. gy az sincs kizarva, hogy 111. Ott6 Istvan
keresztfia kérésére vette ki akoronét a sirbdl és kildte Szilveszter papan keresztil Istvannak és a
lengyel herceg torténete csak kitalalt kodosités. Ezt a magyarazatot |atszik tamogatni az atény,
hogy Nagy Kéroly eltemetése 6ta (814), tobb, mint ezer év alatt soha senki nem fedezett fel egy
masik eltemetett korondt, tehat minden val 6szinliség szerint igaz, hogy Otto kivette az eltemetett
koronét.

Szigeti érdekes magyarazatot ad, hogy miért nem lett ez mér akkor kdztudott, hogy t.i.
Szent Istvan korongja Nagy Karoly sirjabdl kerlit elo. A korona kivétele asirbdl sirrablésnak és
hullagyal &zasnak szamitott volna, és Ottd hirnevét, mint az Egyhéz védoje és oltalmazoja,
nagyon megtépazta volna. igy, bér ez afennmaradt iratokbol val észiniisitheto, a korabeli
lakossag elott titokban tartottdk és ezért volt szilkség a Hartvig legendabdl ismert torténetre.

Ez az ekméet illetve felfedezés nagyon kdzel van Csomor megall apitasdhoz, azt mintegy
kiegésziti a Szent Korona hollétével illetve tobb szaéz éves eltunésével és az avarokhoz, azaz a
felettlk is urakodo magyar kirdlyhoz, Istvanhoz val 6 visszatérésével kapcsolatban. Mig Csomor
megmagyaréazza, hogy hogyan keriilt a korona Szabir-Magyarorszaghdl az avarokhoz, Szigeti
Kideritette, hogy hogyan keriilt az avaroktdl Szilveszter pdpahoz éstole Istvanhoz. De perdonto



bizonyitékunk nem volt: sea CNN, se aBBC, de még csak aNew Y ork Times riportere sem volt
jelen Nagy Karoly koronazasakor. Esitt varatlanul egy 19. szazadbeli német festo jon a
segitseguinkre.

Sajnos, Szigeti nem taladlt illetve kozolt eredeti korabeli rajzot vagy dorét. Azonban
létezik egy festmény Miinchenben amely 1850-ben a bavéariai Maximilan |l rendel ésére készlilt
Nagy Karoly koronazasardl. Bar afesto nyilvan nem volt jelen akoronazason, afestmeény
nagyon fontos a mi szempontunkbol. A Muveészetek Szotéra (The Dictionary of Art) szerint az
illetd festd, Wilhelm von Kaulbach (1822-1903), arrdl volt hires, hogy torténelmi képeiben a
legaprobb részletet is, személyes tanulmanyai alapjan aleghuségesebben festette meg.

Nos, akép (lasd fent szinesben, aldbb fehér-feketén, a korona nagyitva az also jobb
sarokban) tagadhatatlanul a mi Szent Koronankhoz nagyon hasonlé koronét &brézol, ahogy azt
Szilveszter papa, a pdpai koronaval afején, Karoly feére teszi. Szigoru 6sszehasonlitas alapjan
nagyon val oszini, hogy afestmény a Szent Koronét abrézolja

Bér akereszt még egyenes, de felismerhett akis gombokrol a kereszt végein. Egyetlen
eltérés mutatkozik: akeresztpant ivesen van kiképezve. Azonban €6l a Jézus kép, majd mellette
kétoldalt a haromszogu mellett a félkor alaku partafoglalat, és a Jézus kép aatt |évo tojas aaku
dragako, mind az azonossagra mutatnak. Csupan a cslingok nem latszanak afestményen.

Erre logikus magyarazat lenne, hogy Kaulbach taldhatott korabeli de azota esetleg eltunt
rajzot, és azt élethuen lemasolta, és a részletekben esetleg ami Szent Koronankat vette mintaul.
Kaulbach reputaci6ja alapjan nem val 6szinu, hogy ok nélkil masolta volna a Szent Koronét,
amely az akkori torténészek vélemeénye szerint nem is |étezett még Szent Istvan koraban, igy a
19-ik szézadbeli ismeretek aapjan anakronizmus lett volnafeltételezni hogy Istvan koronga mar
800-ban |étezett. igy kellett, hogy legyen valahol egy rajz vagy festmény, amelynek alapjan
Kaulbach megfestette a koronazast és a Szent Koronat. Szigeti nem tud ilyen abrazolasrdl, igy
lehet, hogy Kaulbach még hasznalta, és utdna eltunt az eredeti dbrézolés. Az sincs kizérva, hogy
Kaulbach hagyatékanak tlizetes atkutatasa soran el okerlilne az eredeti abrazolas.



2, Kaulbach, Nagy Kéroly koronazasa, fekete-fehér, Korona kiemelve

igy Kaulbach szézétven évvel ezelott késziilt festménye a legerosebb, sokak szerint szinte
dokument értéku bizonyiték a Szent Koronaigaz torténetét azaz a Korona mai formajaban valo
|étezését illetoen amig eredeti, korabeli rgjzot nem taldlunk. Azonban sgjnos, a Szigeti elmélet és
a Kaulbach festmény torténelmi értékét erosen gyengiti, hogy a Nagy Kérolyrdl legtobb adatot
szolgéltato korabeli életragjz, Vita Caroli, tartalmaz egy miniaturdt Kéroly koronazasardl (lasd
aldbb), amelyen a korona egydltaldn nem hasonlit ami Koronankhoz.

Ez nem jelenti egyértelmiien, hogy Szigeti és Kaulbach tévedtek volna. Lehetséges, hogy
aminiaturafestoje, val0szinuleg egy szerzetes valamelyik kolostorban, nem volt szemtant a
koronézasndl, és csak egy képzeletbeli koronét rajzolt a Papa kezébe, nem gondolvan arra, hogy
a korona azonossaga valamikor fontos kérdés lehet. Az islehet, hogy volt a korondzasrél masik,
autentikusabb rajz, amit Kaulbach megtalalt és felhaszndlt és ami a Szent Korondhoz hasonl 6
koronat abrézol.



3. Vita Caroli miniatir, Nagy Karoly koronazasa,

Artar Kiraly és Eurodpai kildetésiink

Azonban a Korona amugy is bonyolult torténete tovabb bonyolodik (vagy
egyszerusodik?) Pap Gabor egy Ujabb felfedezésével. Kaulbach “ Nagy Kéroly Koronéazasa’
mellett egy masik tizenkilencedik szazadbeli nyugateurdpai festo is megfestette a Koronat egy
legendabeli személlyel kapcsolatban. Ez afestmény az angliai preraffaglita mozgalom jeles
képvisel 6jének, Edward Burne-Jonesnak (1833-1898) a munk§ja, és Artur kiraly utolso perceit
orokiti meg (“ The Last Sleep of Arthur in Avalon”). igy a két festményt egy sajatsagos targyi
mozzanat koti 6ssze: aMagyar Szent Koronal Pap Gabor szerint “ Kaulbach épugy ezzel
koronéztatja meg Karolyét, mint ahogy Burne-Jones is a maga haldoklo Artlrjanak az agya aa
[valgjaban inkébb az agy el€] helyezi - mintegy jelezve, hogy evilégi éetében nem lesz tobbe
modjafeére tenni - ezt afélreismerhetetlentil egyedi megjelenesli koronét. Véetlen
egybecsengés? Aligha. Inkabb arrdl |ehet szo, - irja Pap Gabor,- hogy avalodi szakrélis
hagyomanyt maig nélkil6zo Nyugat Eurdpa ilyen modon akarta visszamenoleg szentesiteni a
maga fiktiv, csakis a vilaghadito lazalmok birodalmaban &gal6 dhoseit” (Pap Gabor, “ A hg
Osszeeskiivése amag ellen,” Kodzépkor (Internet) Digest aug. 28, 2002; Pap megjegyzése itt
Heribert Illig “kitalalt kbzépkor” elméletére vonatkozik, amely szerint nemcsak Artur, de Nagy
Kéroly sem |é&ezo szemdly).

Igy Kaulbach festménye, ha Burne-Joneséval egyitt tekintjik oket, egy masik
magyarazatot tesz |ehetové! Akar élt Nagy Kéroly, akar nem, akér taldlt Kaulbach korabeli rajzot
akar nem, Burne-Jones festmeénye vitan felll kitaldt eseményen alapul és nem |é&tezhet Artar
kirdly “korongérdl” korabeli rgjz, ugyanis Artur kirdy élete legendés udvaraval, Kamelottal és
Sir Lancelottal valamint a Kerekasztal tobbi Lovagjaival egytt kimondottan és elismerten
kitaldlt torténet, amely a Kozépkor lovagi életet és alovagiassag pozitivumait volt hivatott
bemutatni. A magyar térténelemhez viszonyitva valahogy olyan az Artar legenda, mintha Toldi
Miklést mint kirdlyt, Métyas udvaraba helyeznénk. Artar mint torténelmi személy nemcsak,
hogy nem |étezett, de egyesek szerint Artur legendgét Krisztus masodik eljoveteléreilletve



majdani uralmaralehet vonatkoztatni! Az Artar legenda annyiraidedis, hogy afiatal Kennedy
elnok alatt az idealista, fiatal politikusokbdl mint fényl6 lovagokbdl Gsszetett Fehér Hazat is
szinte félhivatalosan King Artar Kamelotjardl nevezték el,

4. Edward Burne-Jones, Artar Kiraly utolso északaja (nagyitva lasd a végén)

Ezek szerint mi aképek Uj magyarézata? Erdekes mddon, az Artdr kép méyebb értelmét
két oldalrdl lehet megkozeliteni, de az eredmény ugyanaz lesz. Burne-Jones képein gyakran
taldunk a kdzépkor értékes mukincsel kozil. igy értheto, hogy meg akarta festeni a magyar
Szent Koronét is. Azonban a sok val0s térténelmi tény helyett, mint példaul mikor Sziveszter
Papa megal dotta a koronat, vagy Szent Istvant megkoronéztak vele, vagy a Magyarok
Nagyasszonyanak val o felgjanl as helyett miért vllasztott egy fiktiv jelenetet? A masik oldalrdl
nézve, ha Arturt meg akarta festeni, miért pont haldlosagyi jelenetet festett, és miért ami Szent
Koronankat festette a haldoklo fiktiv kirdy agya el€? Mi a kapcsolat haldoklé Artar és ami
Koronank kozt?

Igazi muveészek festményeiknek gyakran adnak szimbolikus jelenetést. Prébajuk meg
kibogozni Burne-Jones Artur kirany festmeényének szimbolikus lUzenetét.

Mikor fontos térténelmi vagy akar fiktiv jelenetet akart Burne-Jones megjeleniteni, csak
egy ismert szakrélis Korona van a vilagon, amely ilyen jelentos alkalomra elképzel heto. Es ez
nem az angol birodami korona, hanem ami Szent Koronank! A két tizenkilencedik szazadbeli
muveész nyilvan tudott valamit, amit mi csak most kezdiink megérteni és tudomasulvenni a



Koronankrdl, t.i. annak szakrdlis mivoltat. A mi Koronank azt képviseli ami jé és nemes
Eurdpaban. Ezért haszndlta Kaulbach és Burne-Jones ami Szent Koronankat a nagyot és
nemeset dbrazol 6 festményeiknél. Ez a meglatas sokkal mélyebb és fontosabb mint az, hogy
Nagy Karoly val6ban |étezett-e és viselte-e a koronankat és azzal volt-e eltemetve. Ha Nagy
Karolyt valéban ami Szent Koronankkal koronazta volnameg a papa, azt csak a sors szeszélye
hozta volna ugy, minden jelentos torténelmi kdvetkezmeny nélkil. A térténelmi Iényeg az, hogy
Nagy Kérolyt megkoronaztak.

De hogy egyméstal fuggetlenll, két hires mivész ilyen fontos vélt vagy val 0s torténelmi
eseményt a 19. szdzadban megorokito festményén ami Koronank szerepel, az a Korona szakralis
jellegének és misztikumanak magasfoku megeértését tanusitja. Bar Kaulbach festményének
torténelmi hitelességével kapcsolatban vannak kérdéses pontok, mint azt fentebb kifejtettik, a
lényeg az, hogy a 19. szézadban Kaulbach az eurépai eszme és civilizacio vélt vagy val s
megal kotdjét festmeényében ami szakralis Koronankka kapcsolja 6ssze. Burne-Jones képe,
amely nyilvan elképzelt jelenetet dbrazol, misztikusabb. Mint mar felvetettik, vajjon mi ihlette a
muvészt, hogy egydltalan ezt akital dlt jelenetet megorokitse és a Szent Koronat Artar kirdlyal
fesse meg? Mig Kaulbach rendel ésre festette meg Nagy Karoly koronazasat, ilyen rendel ésrol
nem tudunk az Artur kép esetében. Burne-Jones bizonyara |l atott valami eszmeiséget és azt akarta
megfesteni.

Azt isfigyelembe kell venni, hogy mig Nagy Kéroly koronazéséhoz a korona szilkséges
kellék, ahald os agyan fekvo kirdyt korona nélkl is |ehetne dborézolni! A Korona, amint
elhagyottan fekszik a padlon Artar feje datt, azt latszik jelképezni alegalacsonyabb szinten,
hogy akirdy haldoklik, mér aKoronais leesett afejérol. Ehhez azonban nem volt sziikséges egy
meglevo, mas orszégbeli valés kirdlyi koronat festeni. Az nem kifogas, hogy Hitvallo Szent
Edward korongjat Olivér Cromwell beolvasztatta és nem volt mas, angol vagy francia model,
mert bizonyara voltak rgjzok Edward vagy afranciakiralyok koronairdl, ha csupén azt akarta
volna abrazolni. Egy elképzelt haldokl o6 kirdlyt nyugodtan |ehetett volna egy elképzelt koronaval
is dbrazolni. Hacsak ennyit akart a festé mondani, akérmilyen korona megtette volna. Még az is
fontos, hogy mindkeét festo, a kor tudomanyos szelleméhez illoen szinte tudomanyos é ethusegre
torekedtek annak ellenére, hogy fotografikus dbrézolas nem allhatott rendelkezésiikre, és a Szent
Koronat csak koronazasok alkalmaval lathatta a nagykdzosseg. A Burne-Jones képen a Koronan
alegaprdbb részletek mellett még a csiingok is viladgosan latszanak.

A Magyar Szent Korona a keresztény kiralyi jelvények kozt a legautentikusabb,
legszakralisabb, leg “kirdyibb” mind szimbolizmusa, mind torténelme miatt mar csak azért is,
mert Edward vagy afranciakiradyok korongat nem ovta meg a Gondvisel és a beolvasztastol
vagy elveszéstol, mig Szent Istvan Korongja tobb mint ezer év viszontagsaga ellenére, amai
napig megmaradt. Csak jelenleg éppen nem kirdlyi fejen, hanem Amerikabol visszatérve el oszor
aNemzeti Muzeumban, majd jelenleg a Parlamentben orizve vérja, hogy Ujra, multjahoz mélto
szerepet kapjon anemzet és Eurdpa, sot, talan a vilag életében és Udvtorténetében.

Koronank redkivli jellegét nem kisebb tekintély mint a Vatikén ismeri €. Kevesen
vannak tisztaban azzal, hogy Sziiz Mariét, azaz a Boldogasszonyt, csak ami Szent Koronankkal
szabad dbrazolni meglevo, val 6s korondk kozil.

Burne-Jones nyilvan tobbet akart mondani festményével mint hogy az elképzelt Artur
kirdy meghalt! Igy tehat, haa19. szazadbeli muvész, ahogy azt nagy muvészektol elvarhatjuk,



eszmei tartalmat akart adni a képnek, illetve hafeltételezzik, hogy a képpel egy gondolatot akart
kifejezni, meglepo Uzenetet olvashatunk ki az Artur kiraly festmenybol.

Ahogy Artur kirdly jelképezte ami j6 és nemes volt a keresztény kdzépkorban, ugyanigy
a Szent Korona jelképezi |egtisztébban az Istentol szarmazé értékrendet és emberi hatalmat. Nos,
a19. szézadra a nemes keresztény kdzépkort levaltotta a pogany felvilagosodés, és az Istentol
szarmazo hatalmat az Amerikai és a Francia Forradalmak el szakitva Istentol, demokracia néven,
emberi kezekbe juttattak. Tehat a kép Uizenete nem az, hogy egy elképzelt kirdly meghalt, hanem
egy magasabb sikon az, hogy a kdzépkori lovagiassag, Kamelot, és az Istentol szarmazo
értékrend és hatalom eszmé e halott. A modern Eurdpéanak ide kell visszatérnie.

Tehat akét kép nem szorosan vett térténelmet hanem korunk szamara al apvetoen fontos
kultartényt abrézol: A nagykérolyi szakralis eurépa-eszme Nagy Karoly nevéhez ésami
szakralis Koronankhoz fuzodik, és az ugyancsak a Korondhoz fuzodo, Artur kiraly atal képviselt
kozépkori lovagiassag és az Istentol val6 szakrdlis hatalom fogalma rég kiment a divatbdl, rég
megszunt. Burne-Jones festménye nem kozépkori térténelmet dorézol, hanem a 19. szazadbeli
Europakultardlapotanak kritikga. Sajnos, azota ezek az éllapotok csak rosszabbodtak. A két
kép mintegy bekeretezi az europai kozépkort: Kaulbach képe a kezdetet abrazolja, Burne-Jones-é
avéget.

Ha Csomor feltétel ezhette, hogy Szent Koronank tervezésend és készitésendl valami
isteni sugallat jatszott kdzre, nem lehet azt is feltételezni, hogy hasonl 6 sugallat inditottaa 19.
szazadban a német Kaulbachot és az angol Burne-Jones-t, hogy festményeiken a mi Koronankat
abrézoljak? Sokkal kézenfekvobb lett volna, ha Kaulbach lemasoljaa Vita Caroli miniaturjét,
vagy Burne-Jones, hamar meg akartafesteni Artart, valamelyik brit koronat veszi mintaul
(amelyek nagyon diszesek ugyan, de ami Koronankkal szemben semmi szakrdlis jellegik,
misztikgjuk nincs).

Végul lehet valami felso manipul&cidt 1atni abban is, hogy a szalak most futnak ¢ssze, és
a Korona misztériuma pont most vesz egy U fordulatot. Egyrészt az Eurépa Eszme osatyjanak
maga ais |éte kétséges lett, masrészt Koronank kiildetésének és egy Uj arculatanak felfedezése
illetve megértése, pont a ktzds Eurdpaba val 6 bel épésiinkkel esik egybe.

Ez kulondsen fontos felismerés most, az Eurdpal Kzosségbe val 6 bel épésiink kiiszobén,
mert ez mutatja, hogy nem valami elmaradt, nomad néppel van dolguk, hanem olyan Koronaval
és hagyomannyal rendelkezo nemzettel, amelyre Eurépa minden nemzete irigységgel és
tisztelettel nézhet fel.

Nemeskirty Istvan muvel odéstorténész szerint Morus Szent Tamés angol lordkancel lar
1553-ban kivégzése elott irta egy irasaban, hogy Magyarorszag mindig a Keresztény Eurdpa
biztos kulcsa volt. Magyarorszag eurOpaisagat Szent Istvan 6ta nemcsak mi, magyarok, hanem
egy angol alamférfi és vértanl szent is tanUsitotta. Ha ehhez a tanutételhez hozzéadjuk a két
festményt, duplan igaza van Nemeskurtynek, mikor azt irta: ,, ez a benyomasom szerint tulzottan
anyagelvu, pénzkdzpontl gondolkozasu, folyvést feltétel eket szabd allamk6zosség érezze
megtisztel ve magat, hogy felvalaljuk oket, mikézben azt sem tudjuk, hogy mi var rank.... Ha
pedig most csatlakozni kivan az orszag, kdveteljik meg kormanyunktdl, hogy a meghatott
hajlongasok és ktszongetések mellett, érdekeinkért is szakadéktalanul szalljon sikra....
(Remény, 203 &prilis 27).



Mi pedig ne félve és mega ézkodva, hanem felemelt fovel, bliszkén foglaljuk e mélto
helylnket Europa tébbi nemzete mellett és téltsiik be a Gondviseléstol rankbizott kil detésiinket!
Eurépanak nagyobb sziiksége van ami kulturankra és hagyomanyainkra, mint nekiink az évékre!
Tehat fiataljaink vegyék komolyan multunkat, hagyomanyainkat és torténel minket, és legyenek
biuiszkék magyarnak lenni. Kormanyaink pedig ne a gyengeség allaspontjabdl alkudozzanak,
hanem blszkén képvisaljék ezt atdbb, mint ezer esztendos civilizécioval és egy szakralis
Koronaval rendelkezo nemzetet. Abba kell hagyni a gyava, belénk agymosott kisebbségi érzést.
Tanuljuk meg, hitsag nélkil, hogy van amire amagyar nemzet fiai és képviseloi bliszkék
legyenek! A magyar nemzet ellenségei pedig tanuljék meg, hogy Koronank és nemzetiink
felsobb védelem datt al, jobb lesz, hanem prébanak meg kiirtani benntinket.

Az EU politikusok altal |étrehozott politikai és gazdasagi szervezet, ahol a kormanyok,
illetve azok képviseloi mellett az u. n. “eurobirokratak,” fizetett akalmazottak jatsszak a
dominans szerepet. Eurdpal kiildetéslink, hogy a Szent Korona és a korona-tan szellemében
kezdeményezziink egy reformfolyamatot ajelenlegi Eurépai Unidban.

Mihdlyi Gilbert premontrei szerzetes, ezeréves “torténelmi kildetésiink tudatara”
hivatkozva (Eurdpa va sdga és megmentése, ROma, 1956; 18 0.) mér az 6tvenes években
figyelmeztetett, hogy az Eurdpai Egység |étrehozasaval a nemzetek helyes értelemben vett
szuverenitasais veszélyben van. Tobb europai dlamférfit idézve, Mihalyi megdlapitotta hogy
“az eurOpai integracid nem jelentheti a szuverenitas végét, hanem annak helyes iranyban val6
fejlodését éskiteljestilését... visszakell dlitani a szuverenitasnak az erkoélcs rend eloirasait
koveto, kozjot szolgal 6 szerepét, amely [annak] igazi jelentése és rendeltetése” (144-45 0.). Mig
ezer évig anyugatot a keleti barbaroktdl vedtik, eljott az idgje, hogy Nyugat Europat sajét
magatol, hitetlenségétol, kapzsisdgétdl és anyagias értékrendjétol mentsiik meg. Ebben a
szellemben Mihalyi “ Szenvedo népemnek, az Eurdpa-védo nandorfehérvari hosok unokainak”
géanljakonyvét.

Nemeshegyi Péter S. J. teol0gus és nyuga mazott egyetemi tanar Eurdpa keresztény
identitasat térgyal 6 cikkében irja, hogy a kozépkori keresztény Eurdpanak volt ‘lelke’.
Nemeshegyi elemzését az Oroszorszaghan szulletett, de az amerikai Harvard egyetemen
mukddott Pitirim A. Sorokin (1889-1968) ismeretszociolbgiai el méletére épiti. “ Sorokin a
kultaranak hullamszeruen egymast kéveto harom tipusat kildnbozteti meg, amelyeket sensate
culture, ideational culture ésidealistic culture nevekkel illet. Az elsot értelemszeruen
»erzékelés kulturanak”, a mésodikat ,, tisztan vallasi kultiranak”, a harmadikat ,, vallasos-
raciondlis kultarénak” lehetne nevezni” (Nemeshegyi, 356 0.).

A népvandorlasok befejeztével kezdodik tulajdonképpen az Eurdpa-tudat sziletése. ,, Bar
anépvandorlés ronamai dsszezliztdk az €lgyengllt Nyugatréomai Birodalmat, az Uj, fiatal népek
atvették a keresztényseget és annak kulturgjat, és megsziletik a keresztény Eurdpa.

» Ebben akorszakban szliletik meg igazan az atorténelmi és kulturdlis val ésag, amit
Eurdpa-tudatnak nevezhettink.... (A) 800-ban apapa atal csaszarra koronézott frank kiraly,
Nagy Karoly birodalma magét Europanak érzi.... Nagy Kéroly cime: pater Europae, Eurdpa
atyja.

» Nagy Kéaroly halda utédn az Europa nagy részére kiterjedo karoling birodalom szétesett
ugyan, de anémet-romai csaszar és a papak vezetésével Europa egyseges tortenelmi val 6sagkent
megmarad...



» A kdzépkori keresztény Eurdpanak volt , lelke”. A csodés székesegyhézak, afenséges
liturgia, az egyhézi ének, az iskolak, az egyetemek, a papak, plspokok, papok, az U meg Uj
szerzetesrendek szokoarszeru terjedése mutatja e kultdranak benso ergjét. A 12—-13. szazadban a
Ltisztan vallas kultara’ aaakul ,vallasos-raciondlis kultarava. ...

» Persze nem szabad elhallgatnunk ennek a kultiranak arnyoldalait sem. Ahogy a régi
gorog kultaranak szégyene volt a rabszol gasag intézmeénye és a belhaboruk, ugy a kdzépkori
keresztény kultdrénak is voltak nagy hidnyosségai ...

» Nem csoda, hogy a gorogok kora 6ta a szabadsagot nagyra értékelo europaiak ez ellen a
rendszer ellen felldzadtak. A 16. szazadban kovetkezett be arobbanas. Luther alaeta libertas
(vidam szabadsag), a Freiheit des Christenmenschen (A keresztény ember szabadsaga) szavakat
tuzte zaszl Gjéra.

» AZ ebbol arobbanashdl szarmazd felekezeti megosztottsag és az abbdl eredo véres
vallashaboruk alaastak az isteni kinyilatkoztatésra hivatkozé keresztény kultaratekintélyét, és a
felvilagosodassal az eurdpai kultara hullamvonala elkezd siillyedni az ,, érzékelési kultara’
hulldmvdlgye felé, amely a 16. szazadtdl a 20. szézadig urata Eurépa” (u.o., 358-359 0.).

Nemeshegyi persze megdllapitja, hogy ennek az ” érzékelési kulturanak” is voltak
maradando értékel, foleg atudomanyok és az emberi jogok fogalmanak kialakitasa terén.
Ugyanakkor ,,avallasi értékek iranti bizalom meginog. Marx, Nietzsche, Freud, ,,a gyanakvas
mesterel” az istenhit gyokereit tamadjak. Egyre inkébb terjed a materializmus, arelativizmus.
Csak azt becsllik az emberek, ami hasznos és kellemes. Az etikai torvenyek relativizal ddnak. A
jogszabalyokat csupan emberi meghatarozasnak tekintik. A gondolkodok a szabad szerzodést
prébaljak az emberi egyittél és (csalad, tarsadalom, allam) norméjaként fel értékelni, de haa
szerzodés megtartasanak kotelessége is csak relativ, akkor ez sem hoz megoldast. Bizonyitjak ezt
az egyre szaporodo va asok és a nemzetk6zi szerzodések rendszeres megszegése. Minthogy
nincsenek transzcendens, 6rok eszmék és ideal ok, semminek sincs értelme. A 19. és 20. szézad
embereiné az , é&rzékelési kultara’ végso stadiumét jellemzo , értelemvesztés’ lesz uralkoddva
Ezt az értelemvesztést harsogja az abszurd festészet, szobraszat, szindarab, a kakofonikus zene,
ezt taglaljak a posztmodern filozofusok. Ha az ilyen kivérzett , érzékelési kultara’
egyeduralkodova valik, semmilyen tarsadalom sem tud fennmaradni... (u. 0. 359-360 0.).

Ezt akrizist jelképezte Burne-Jones a padlora esett Koronaval. Ebbol akrizisbol kell a
modern Eurdpat kivezetni. Nemeshegyi szerint ,, mamar ott tartunk, hogy az Eurépai Unidnak
van k6z0s gazdasaga, kdzos piaca, kozos torvényszeke, kozvetlenll demokratikusan
megvalasztott parlamentje, sot kdzos pénznemeis. Ez azonban nem elegendo az Uj egyesilt
Eurdépa megval 6sulasdhoz. Ha az eurdpai kultira megmaradna az ., érzékelési kultira” végso,
kivérzett stadiumaban, vagyis ha az emberek csak az érzékszervek és az azok atal verifikdhatd
ertelmi ismeretek dtal feltart valdsagot ismerik el igazi valdsagnak, akkor Eurdpa a személyes és
nemzeti egoizmusok kaoszaba fog fulladni. Nagyon igaza van Jacques Delors-nak, a briisszeli
Eurdpa Bizottsag volt elndkének: ,, Hatiz éven bel il nem sikeril lelket és jelentést adnunk
Eurépanak, evesztettik ajatszmat.” Ugyanezt mondja Carlo Maria Martini, milanoi érsek:

» Europa Uj hdzavagy egy Uj kultura alapjan fog megsziiletni, vagy egydtalan nem fog
megszuletni.”

Milyen lesz ez az Uj kultura? Gyokeresen masnak kell lennie, mint a kézelmultig
uralkodo ,, érzékelési kultiranak”. Ha nincs semminek értelme, ha minden relativ, ha az ember



egyetlen célja avégesjavak (pénz, hatalom, élvezet) korlétlan birtoklasa, haez acél szentesit
minden eszkozt, ha el onyokeért tiilekedo és lobbizo csoportok csatatere lesz Europa, ha Eurdpa
jOléte avilag tébbi népének nyomorara éptil, akkor homokra épiil Eurépa héza....

Dr. Sulyok Elemér, Pannonhalmai bencés professzor a kozelmult tapasztalatai alapjan
nem hangzik tul optimistanak. ,, Visszatekintve az Ugynevezett ,, rendszervaltas Gta eltelt tébb,
mint egy évtisedre, Ugy tunik, mintha Amerikabdl és Nyugat-Eurépabdl inkdbb csak a szenny
csapodott le ndlunk. Remelem, hogy ez afolyamat a jévoben megszunik.” Mgjd figyelmeztet,
hogy ,,haakdzos eurdpai jovot gyorséttermekre és &ruhédzlancokra aapozzuk, akkor a nemzetek
kulturgateljesen kifakul” (Remény, 2003 m§jus 18).

Nemeshegyi azt hiszi, ,,hogy a, valasos-raciondis kultira’ elveit kdveto
keresztényeknek donto szerepik lesz Eurdpa U |elkének megformal asaban. Aquindi Szent
Tamas, Nicolaus Cusanus, Newman és mas szellemi 6riasok nyoman, ezek a keresztények
hisznek Istenben, tudjak, hogy az életnek és mindennek van értelme, kovetik Jézus
szeretetparancsat, de ugyanakkor szeretik az Isten altal szépnek és jonak teremtett vilagot,
tisztelik az emberi észt, elismerik az Ujkori fejlodés vivmanyait: az atalanos emberi jogokat, a
demokraciat, a vallasszabadsagot, hisznek az igazsag és a szeretet csendes erejében, és ezért nem
tamaszkodnak az eroszakra. Készek mindenkivel parbeszédet folytatni, készek mindenkitol
tanulni, és velUk egyitt vandorolni ateljesebb igazsag felé” (u. 0. 360-362 0.). Ezért egy 12
pontos programot hirdet meg amire az Egyesiilt EurOpa kultirgét fel kell épiteni (362-365 0.).
Ezt a programot mind be lehet vonni a Szent Korona atal képviselt értékrendbe.

Nemeshegyi dllaspontjat Dr. Madl Ferenc Koztarsasagi elnokiink megerositette 2002
tavaszan mikor az olasz parlamentben mondott beszédében hangstilyozta, hogy az Eurdpai
Unionak “erkodlcs tartalomra’ van szilksége. A politikal és gazdasagi hatalom birokratikus
gyakorlasa nem elég egy civilizalt, békés és boldog Eurépa megteremtéséhez, ahol a népek és
egyének szabadon, megkul 6nboztetés és elnyomas nékll éhetnek.

Patrubény Miklds, a Magyarok Vilagszovetsege elntke, par honapa ezelott hivatal osan
felhivtaa Vatikan figyelmét az eurdpai szellemiség el szegényedésere és kérte, hogy a Szent Atya
isemeljefel szavét ez ellen az el Uizl etiesedés és erkdl cstelen kizsdkmanyol as ellen. Lehet, hogy
ez akérelem e sem jutott a Szentatyahoz, azonban az tény, hogy Il Janos Pa, par héttel késobbi,
majusi spanyolorszagi |&togatésanak a szenttéavatasokon kivul ez volt az egyik fo tém§a
" Eurdpa, taldj ujramagadral” A papa szerint ,, olyan Européat kell épiteni,amely a kultirak és
nemzetek sajatossagait tiszteletben tartvatalalja meg egységét. Olyan feltételekkel és elvekke,
amelyek ateljes emberi fejlodést biztosithatjak a polgéaroknak” (Uj Ember, 2003 méjus 11). A
Szentatya Isten és Eurdpa cimmel az Eurdpai Unio 14 katolikus képvisel 6jéhez irt kil6n
levélben siirgette a keresztény értékrend felvallalasat az Uj Eurdpaban.

A népek, akik kozott sok elnyomott népcsoport is van, a sok emberi- és kisebbség-jogi
hatarozat ellenére nem élveznek egyenlo jogokat az ezeréves civilizéciova rendelkezo
Européban, mert nincsenek megfelelo szankciok a kisebbségi jogokat sérto illetve a,, nemzeti
egoizmusokat” minden aron tAmogatd kormanyok ellen. Az emberi és kisebbségi jogokat,
valamint az erkdlcsot és az igazsagot alarendelték a hatarok, rendszerek és kormanyok
stabilitasanak. A keétsegkivil pozitiv fejlodést az emberi jogok terén nagyrészt semlegesiti és
aldassa ajogokkal parhuzamos és azokat kiegészito felel osség hasonl 6 irdnyl és méretu
fejlodésének elmaradasa. X111 Janos Papa hires Pacem in Terris (Béke a féldon) enciklikg dban

10



kifejti, hogy ajogok és kotelességek egyensllya az alapja a csal&di, tarsadalmi, orszagon bel i
és orszagok kozti békenek. A lemult szocialista vilagban az embereknek csak kotel essegei
voltak. Ha megnézzuk avolt szovjet alkotmanyt, abban csak az alampolgarok kotelessegeirdl
taldunk listét. Ezzel szemben, az Amerikai Fliggetlenségi Haboru (amit az amerikaiak
“forradalomnak” neveznek) és a Francia Forradalom eredményeként a felvilagosodott Nyugat
csupan szabadsagrol és jogokrol beszdél. A diktaturdkban nincsenek jogok csak kotel essegek.
Ugyanakkor aliberdlis rendszerekben jogok vannak kotel ezettségek nélkil. Mindkét megoldas
csak ellentétekhez, el égedetlenséghez és kaoszhoz vezethet.

Igy példaul a modern Eurdpaban hidba hoznak hatérozatokat az emberi és kisebbségi
jogokral, hanem irjak elo, hogy az élamoknak atdbbsegek altal valasztott vezetoi felelosek a
kisebbségi jogok betartédséért és betartatasaért. Sajnos, ez a torvényesitett jogfosztas még a
vallasokon belll isfennall mikor példaul Eurépa kézepén a szlovékiai magyaroknak nem szabad
magyarul énekelni a Boldogasszony Anyankat, vagy hogy “tartsd meg Isten Szentatyankat,”
vagy az Eucharistikus K ongreszus indul 6jéban, hogy “...forrassz eggye békességben minden
népet s nemzetet.” Haafélmillionyi szlovakiai magyar nem érdemel egy magyar plispokot, és a
szlovak egyhdz nem gondoskodik magyar papképzesrdl, vagy ha a gyonyorl magyar liturgikus
hagyomanyokat haldraitélhetik Szlovékidban a szlovak plspokok akkor itt valami baj van!
Senki sem felelos azért, hogy akér ekumenikus, akar nemzetpolitikai meggondol asbol
megtagadjak afémillé szlovakiai magyartdl nemcsak az egyhazjogban hanem nemzetkozi
szerzbdésekben is, mint pl. az EBESZ okmanyai, amely szervezetnek nemcsak Szlovakia hanem
aVatikan Allam istagja, garantélt jogaikat, hogy vallasukat és liturgigjukat sajét, 6si nyelvikon
gyakoroljak. A példanak felhozott Szlovakia a sorozatos kisebbsegi és alapveto emberi
jogsértések ellenére, hazankkal egytt, alegjobb uton halad az Eurépai Unidbaval6 felvétd felé.

A jelenlegi EurOpal értékrend teljesen ellentmond a Szent Koronatannak valamint a
Nagy Kéroly és Artar Kirdly fejeit ékesitd Szent Koronéra aapozott keresztény lovagi
ertékrendnek. Ha végigolvassuk Szent Istvan Intelmeit Imre Herceghez, az nem akiralyi
jogokrdl hanem kotel ességekrol szdl. Istvan a bevezett részben tisztan kimondja, hogy sajéat
tanulmanyai és tapasztalatai alapjan ad utasitasokat, parancsokat, tanacsokat, javas atokat fianak,
hogy azok szerint kormanyozzon. Az Intelmek hatodik pontjaméigisavilag
legfelvilagosodottabb kisebbségi politikgjat irta elo Imre hercegnek. Ha Eurdpa be akarja vonni
a Szent Korona orszagat, vissza kell, hogy hozzék az eurdpai kozéletbe a keresztény
lovagiassagot, az életigenlést, Szent Istvan Intelmeinek a szellemét, és az erkdlcsi tartalmat amit
Szent Koronank jelent és amit nemcsak Médl EIndk Ur és Patrubany Miklds, hanem maga a
Szentatya is sUrgetett! Felveteltink utan pedig ennek a szellemnek elomozditasa lesz szent
hivatédsunk ésfeladatunk! Az elso 1épés ebben az iranyban Ugy latszik, mar megtortént. Szgjer
Jozsef, az Orszaggytillés egyik alelndke javaslatot nyujtott be az EU reformjait elokészito
bizottsagnak az egyhazi kzdsségek jogairdl, amit a bizottsédg nagyobb vatoztatédsok nélkil € is
fogadott. Az inditvany kimondja, hogy az EU tisztel etben tartja az egyhazak véleményét,
Onazonossagét, hozzg aruléséat a kozélethez, s rendszeres dialogust tart fenn e kbzdsségekkel.

De ez csak akezdet, az eurOpai értékrend igazi reformja csak ezutén kezdodik. A jelen és
az ezutén vaasztando magyar delegacionak, a hasonlé eurdpai kezdeményezésekkel és
csoportokkal dsszhangban, ki kell venni arészét arefom munkbdl. Bibliai hasonlattal élve, mi
kell, hogy legylink a kis kovész, amely megkeleszti az anyagiassag fertoj ébe siillyedt nyugatot.
Mihdyi Molnar Laszl6 még tala obb hasonlatot alkalmaz mikor cikkének ezt a cimet adta:

» Oltovesszot a vad(nyugati) alanyba.” Bizonyos irénia csendil ki Molnar soraibdl: ,, Europa
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keleti felének most nagylelkiien megengedték, hogy bel épjen azon a kapun, amely a pénz, a
kényelem, ésjollakottsag oltara el 6tt ritudlis szertartas keretében vetkozteti ki 6hmagabdl az
embert, hogy onként vallalt szolgasagravesse, slelkét elrabolja.” Magd ezt irja cikkében: , alelki
vaksagban élok nem tehetnek arrdl, hogy nem latjak azt, amit Jézus kévetoi kdnnyen
észrevesznek. llyen értelemben az uni6s tagsagot mi, kelet-eurdpai keresztények misszios
kildetésnek is felfoghatjuk” (Remény, 2003, &prilis 6). Esami Szent Koronank az afegyver,
amely ezt akuldetést sikerre viheti, ha Szent Koronés nemzeti zaszldnk alatt indulunk a harcba.
Mint Bébel Balazs Kalocsa-K ecskeméti érsek, irja, ,, Paul Lawy, egy koncentraci s taborbol
Kiszabadult zsidobal lett keresztény kereste az Uni6 szaméra a megfelelo emblémat.... {ésvégl)
aSzuz Mé&riafeefelett |athato korona koronatizenkét csillagét tetette az EU zaszlgjara egy
Maria szoborrdl. Ott van tehat Méria, hanem is a Magyarok Nagyasszonyaként, de Eurépa
védoasszonyakent.” A tizenkét csillagos koronat pedig Mariamint aVilag Kirdlynoje visali.

Majd igy fejezi be elmélkedését Balazs érsek: ,, Ezekkel a gondolatokkal és ezzel a
reménnyel varom azt, hogy az Egyesiilt Eurépa meg tudja val ésitani a humanum eszméjét, a
szeretet civilizaciojat” (Remény, 2003 majus 4). Ebben kell, hogy Méaria népe, a Szent Korona
orszaga vezeto szerepet jatszon. Ez Isten-adta kil detésink.

Amint 1&tjuk, a két egyméstdl flggetlen festmény Szent Koronankkal olyan nemzeti kincs
amit haldos buin lenne nem kihasznalni nemzetiink, ésfoleg ifjusagunk nemzettudatanak,
magyarsagukra val 6 biiszkesegik novel ésére, nemzetiink tekintéyének és johirének
fellenditésére, valamint az Uj eurdpai eszmeiség kial akitasara. Egyetlen més nemzet sem
buszké kedhet hasonl6 szimbdlummal, hagyomannyal és kiildetéssel! +
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