M agyar or szag Szent K orongja és a Szentkor ona-tan.
Dr. Zéényi Zsolt

) (Néhany fontosabb ismeret)
(Osszefoglal 6 vazlat tanulmanyi célra.)

» A hossz(l évszdzados fejlodés alapjan kialakult és ugyancsak évszézadok ota
fenndll6 szentkorona elmélet szerint a magyar birodalmat megszemélyesito
szent koronanak targyi alkotoeleme az dllamterilet, személyi alkotéelemei pedig
anép és az uralkodo.

Az dlamtertlet szukebb fogama ala tartozik az alam mindenkori

tényleges terlilete, tagabb fogalmaban azonban benne foglaltatnak mindazok a
terlletek, melyekrol a szent korona jogérvényesen le nem mondott, illetoleg
amelyekre vonatkoz6 jogét az altala elismert jelenlegi viszonyok megvaltozasa
esetére fenntartotta. A torténelem folyamdn nemcsak a hubéres orszégok
tartoztak ezen az alapon a szent korona terlletéhez, hanem a térék hodoltsag
alatti tertletek, sot az 1571 6ta 6nallo dlami életet élo Erdély is. A koronaeszme
kapcsolta az erdélyi fejedelemséget alandéan Magyarorszaghoz. (A felkelo
magyar rendek, Janos Zsigmond, Bocskai, Bethlen Gabor egyarant elismerik ezt
és hivatkoznak erre a kotelékre.) (Bolony Jozsef 1943.)
A szent korona integritasa, azaz egy és oszthatatlan volta mind a XX. szézadig
jelen van a magyar kozjogban, annak helyredllitasa mind az 1848-as nagy
alkotmanyreform sorén, mind az 1867-évi kiegyezési térvényben (1867:12.t.c.)
megtorténik. A Kiegyezési torvény ,egyrészrol a magyar korona orszagai,
masrészrol o Felsége tobbi orszagai és tartoméanyai” viszonyardl szol. A XIX.
szazad méasodik felében atalanosan haszndlt megnevezeés volt a ,, magyar szent
korona orszagai.” A Horvatorszaggal kotott kiegyezést becikkelyezo torvény a
magyar birodalmat Szent Istvan koronaja orszagainak mondja, megallapitva: "a
sanctio pragmaticaban ki van mondva, hogy a magyar korona orszagai
elvalaszthatatlanok egymastdl...” Ennek jegyében szdlnak a trianoni
békediktdtumban elszakitott orszagrészek visszacsatolasardl sz6l6 torvénye a
,Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt terlleteknek az orszéggal
egyesitésérol”. (1938-41.)



A nép (nemesek, dlampolgarok — nemzet —) eleinte mint a szent korona
alattvaldinak, késobb mint tagjainak Osszessege képezi az alamot
megszemélyesito szent korona alkotdelemét....

Az uralkodd, mint a szent korona fee, annak egyik — a néptol
kildnbdzo — személyi alkotoeleme. A kiraly ugyan allamszerv is, ez a
minosége azonban csak masodlagos. Elsosorban alkotéeleme az allamnak,
flggetlendl attdl, gyakorolja-e allamszervi mukddését, s ha igen,
személyesen teszi-e ezt. Benne van az allamban, nem all azon kivil vagy
felll. Egyenlo jogu alkotoeleme annak a néppel (nemzettel). Bar melyikik
hianyaban csonka a szent korona teste; elvalaszthatatlanul egybeforrasztja
oket annak joghatdsaga.”

, Azaltal, hogy a felségjogok egy része nem az uralkoddéé, hanem a szent
korondé, a szent korona nevében a kiraly és a rendek csak egyitt
intézkedhetnek. Ezzel az uralkoddi abszolutizmus kifejlodése komoly
nehézségekbe Utkozott, hiszen a Orszaggyulések végzéseit nehéz lett volna
megkerulni. Tavol @l tolem azt dlitani, hogy ez az uralkoddi akaratot
kontrollald, sot nem egy esetben elgancsol6 rendi ero mindig elonyésvolt. A
bécsi abszolutizmus €elleni harcban azonban komoly és hatékony fegyvernek
bizonyult.”

A Habsburg Monarchia protestanssa lett orszagaiban a csaszér arra hivatkozott,
hogy ajobbagyok foldesuraik joghatésaganak val 6 alavetettségéhez hasonléan a
polgarsag felett kiz&rélag az uralkodd rendelkezik, mint a varosok felett
joghatésagot gyakorld hubérdr. A magyar nemesség a magyarorszagi varosok
védelmére kelt, mondvan, hogy féldesuruk a Szent Korona, igy tigyeikben az
uralkodé csak a Szent Korona tagjaival egyttt rendelkezhet. A galszécsi
gyulésen egybegyult nemesség 1604-ben jelentette, hogy azok olyan tdrvényes
joguk, melyet , fegyverrel is készek megvédeni” . Hamarosan meg is tették. Ez
vezetett el Bocskai Istvan és a Habsburg-haz képviseloi altal megkétott 1606-0s
bécsi békéhez, amely hosszl idore szavatolta a vallasszabadsagot a Szent
K orona orszagaiban.

A hatalom megosztott gyakorlasanak alapelveként val6 eloirasa kizarja az
onkényuralmi hatalomgyakorlast, amint a hatalom eroszakos megszerzését
vagy birtoklasat is.

A magyar kérdés tehat Kozép-Eurdpa sorskérdése, az eurépai béke és
biztonsag kérdése, olyan puskaporos hordd, amelynek gyujtozsinorjat el kell
oltani, még a robbanés el 6tt.

A magyar Ugy igazsaga nyilvanvalova, kézenfekvové teendd. El kell érntink,
hogy senki ne kapja fel a fejét Magyarorszagon tudatlanul vagy ellenszenvvel,
ha Trianont vagy a hataron tuli magyarokat emlegetik.

A magyar Ugyet égetden iddszeruvé kell tennink. Mindennapi gondjaink,
gazdasagi, erkolcsi, politikai feladataink megoldasa, vitatdsa soran meg kell



taldnunk a szolidaritas, az egyetemes népi |étezés nézopontjait, megoldasi
modjait. Le kell vetni alélektani béklydkat.

A magyar Ugyet mindennapossa kell tennink. Le kell vennink az Unnepi
megemlékezések szonokainak dobogojardl. Sajtdban, radioban, televizidban,
el Gadotermekben, muvészetben és mindenekel 6tt az iskoldban és a templomban
amindennapi kenyérrel emlegessik egy(itt.

A muvelt magyarorszégi kdzvéleményben elterjedt nézet szerint a Szent
Korona Isten gandéka, az adomanyozo isteni rendelkezés végrehajtéja, Szent
Istvan a gondviselés erejébol kapta meg a Szent Koronat, amelyet haldla elott -
amikor az orszagot a Boldogsagos Szuzre hagyomanyozta és gondjaira bizta -
Szuz Maria, a szentistvani kirdlykoronazast beléthatatlan idovel megelozoen
|étezett, régi magyar istenanya tisztelet magyar szoOhaszndlata szerint
Boldogasszony, Nagyboldogasszony oltalméba helyezett, s ezéltal Isten 6rok
tulgjdonava, patrimoniuméava tett az orszagfelgjanlassal. |, Boldogasszony”
Balint SAndor és masok szerint feltehetbleg 6si asszonyistenség neve, ahogyan
azt Kalmany Lajos mar a milt szazadban megirta. Ebbdl is kdvetkezik a
Boldogasszony kultusz régmultba nydlé folytonossaga, sajatosan magyar
jellege.

A Szent Korona
A Szent Korona az osidoktol fogva (mar az ékori Keleten, igy Egyiptomban,
majd a rémai csaszarkorban) azisteni eredetu uralkodéi méltdsag és hatalom
jelvényeként és szimbdélumaként ismert, ferevald kultikus ékszerekkel
rokonsadgot, az  é&zsiai samankorondkkal és  bizonyos  hun
koronadbrazolasokkal szerkezeti hasonldosagot mutatd, aranybdl készilt also
abroncsbol és felso keresztpantbdl, a cslcson lévo arany keresztbol,
tizenkilenc zomancképbol, ékkdvekbol, igazgyongyokbol, indadiszt mintazo
hajtogatott aranyhuzalokbdl, kilenc cslingobol, gy6ngydrétokbdl allé,
elemeiben egymashoz szervesen kapcsolodo, tébbrétegu jelentést hordozo,
rendszert  megtestesito  szerkezet; Magyarorszag  kirdlyainak, a
k6zmeggyozodés szerint eloszor Szent Istvan kiralynak isteni erot kozvetito,
ezaltal a hatalom céljat és rendeltetését meghatérozo (torténelmileg pontosan
meg nem hatarozhaté idotol, de nagy valészinuséggel Kr.u. 1000-tol)
koronazasara szolgal6 (a tényleges kiralyi méltésagot, hatalmat és az ehhez
szilkséges szakralis erot a koronanak a megkoronazandd személy feére
helyezését magaban foglalé koronazasi szertartas soran, a koronaval valo
személyes érintkezéssel atadd, ezért beavatd, egy uralkodé életében
jellegzetesen egyszer, a koronazaskor — s csak kivételesen tobbszor -
hasznalatos) u. n. zart abroncskorona, mely lényegileg jelenleg ismert
formgaban (eltekintve mechanikus sérilésektol eredo  bizonyos
alakvaltozasoktdl és egyes hatsd zomancképeinek - igy a homlokzati Krisztus
képpel hatul atellenben grof Révay Péter koronaor szerint volt Szuz Maria
abrazolas - XVIII. sz. végi feltételezheto kicserélésétol) testesitette meg az
orszag fohalmanak teljességét, jelentette minden jog forrasat, az orszagot



magat. A ,, Magyarorszag Szent Korondja” megnevezés jelentése az, hogy az
orszagnak - nem a koronanak alavetett kiralynak - van korondja,
legpontosabb jelentése pedig az, ahogyan a valésagban, a mindennapi kdzogi
gyakorlatban érteni kellett: A Szent Koronanak, - mint a fohatalom
alanyanak, kulonleges allamszemélyiségnek - volt orszaga a Szentkorona-tan
lényege szerint.

A Szent Korona és az Orszag azonos jelentést és sorsot kap ezen felfogas
szerint. Magyarorszag Regnum Marianum, azaz Méria Orszaga, amelynek Isten
nemcsak protektora, segitoje, hanem alapitdja is. Ezért Magyarorszdg nem
egyszeru Vilégi, profan dlam, hanem sacrosancta respublica. ” A Szent Korona
azért szent, mert néplnk, mint kdzosség, ennek a kdzosségnek szimbdélumét, az
allamot jelképezo Szent Koronét a benne rejlo fohatalommal egyitt Krisztus
Anyjanak, a Boldogasszonynak ajanlotta fel, aki azt el is fogadta, és akit ettol
kezdve , nevének kilon emlitése nélkil Nagyasszonynak hivunk. Miért tartja a
hagyomanyos keresztény felfogas misztériumnak a Szent Koronat? ..Mert ez az
egyedildl16 tanités Magyarorszagot, mint kzosseget szerzodésszeruen részelteti
abbdl a feladatbdl, amely az Istenszilo feladata a természetes és a
természetfeletti életben az emberiség kezdetétol a vildg végéig. Népinknek ez
lett a rendeltetése, sorsunk ezzel kapcsolodik 6ssze, ha akarjuk, ha nem, ha
tudunk réla, ha nem.” (Mol narfi)

A Szent Korona misztériumat pératlan vildgossaggal ragadja meg Kocsis
Istvan:” ..a Szent Korona, az angyal hozta Szent Korona Isten gondolata a
magyar létrol.” ”..a Szent Korona misztériumat nem ismerhetjik meg a maga
teljességében. Es éppen azért, mert a Szent Korona misztériumanak sajatossaga
— mint minden igazi misztériumé -, hogy misztérium marad.” Tartalma
gazdagabb a leirhatonal, a mindennapi, vilagias tartaimaknal, melyeket a
megismertetéshez haszndunk.

A korona foleg az orszégfelajanlds — az orszagnak a Nagyboldogasszony
oltalmaba ajanlasa - miatt, s mert egy szent kirdly személyével kapcsolodik
dssze, s mert egyes - Szent Istvan korana késobbi - adatok szerint a papa altal
tortént az  adomanyozés, viseli a Szent megjeldlést. A magyarorszag
kirdlykoronazasok az EurOpaban szokasos egyhazi szertartasrend szerint
zgjlottak, de - éppen az elobb elmondottak miatt - szorosan kapcsol ddtak Szent
Istvan székesfehérvéari temetkezési helyéhez, sirjahoz, a kozhit szerint dtala
haszndlt koronazasi jelvényekhez és felszerelési targyakhoz, mindenekelott
pedig a Szent Korondhoz. E kézmeggyozodés és gyakorlat szokasjog formald
erggén nem vdatoztatnak a nehezen attekintheto tudomanyos vitdk sem.
Nyomatékosan ki kell mondanunk, hogy a Szent Korona és a
Nagyboldogasszony ilyen tisztelete semmilyen vallési kisgjatitast nem tur meg, s
nem Utkozik a protestans vallasok dogmaiba sem, igy bavanyimadasnak sem
minositheto egyrészt azért, mert e nézetek keletkezésekor a magyar nemzet egy
keresztény vallast ismert, masrészt azért, mert e nézetek a nemzeti sors
krisztushivo megitélését fejezik ki, s legfoképpen azért, mert a szentkoronas



lelkiséget, azaz egy orszagban-népben-kildetésben gondolkodast még a
vallasildozés sem osztotta meg végzetesen, amint a katolikus priméas Pazmany
Péter és a protestans Bethlen Gabor erdélyi fegjedelem kapcsolata, levelezése
mutatja. A magyar koézjog nem turt valldsi megosztottsagot alkotmanyos
kérdésekben, igy altaldnos volt a Szent Korona és a hozza kapcsol 6d6 kdzjogi
tanok elismerése és tisztelete a kdzjogi nemzet, de a tagabban vett nép altal is
1848-ig, majd a jogegyenloség alkotmanyos elismerése, a népnek az
alkotmany sancaiba val6 beemel ése utan, 1848-t6l méginkabb.

A sacra corona nem egy szentnek nyilvanitott, vallasi fogalom, hanem a
katolikus egyhaz altal szentté avatott s a magyar nép altal szentekként
tisztelt nagy Arpéad-hazi kirélyainkon kiviil a tébbi nagy kiralyunk altal is
viselt, altaluk mintegy megszentelt, a hagyomany altal szentnek (sacra)
tekintett évezredes jelvénye a magyar allamisagnak (az 1836: Il. tc. “az
orszadg szentséges koronajanak orjeirdl” rendelkezik), nem az uralkodé
(rex), hanem az or szag (regnum), a magyar allam folyamatos fennallasanak
a jelképe. Nem sacra regum corona, hanem sacra regni corona, nem a
Kiraly, hanem az or szag Szent K orongja.

l.
A Szent Korona eszméje és tana

Mi is az a Szent Korona-eszme vagy -tan? Igy ir errol az 1995-6s, bovitett és
ddolgozott kiadasban megjelent Magyar Allam- és Jogtorténet egyetemi
tankonyv:
,A Szent Korona tana szerint az uralkod6 és a rendek egyitt alkotjak a
szent korona testét (totum cor pus Sacrae Regni Caronae), melynek a kiraly
afege (caput Regni), sarendek atagok (membra Regni). A Szent Korona
tanét egy un. Szent Korona birtoktan egészetette ki, amely szerint minden
foldtulajdonjog gyokere Magyarorszagon a szent koronatdl ered (radix
omnium possessionum). S mivel igy a szent korona személyesiti meg a
fohubérar uralmat, a szent korona lesz az 6rokos olyankor, amikor a
csaladban mas 6r 6kds nem marad, s a birtok visszaszall az adomanyozor a.
A szent korona szerzi meg a hutlenek birtokait is.”
M egj egyezzik, hogy a szentkorona birtoktan az 1848-iki prilisi torvények
Ota eredeti teljes értelmében nincsen hatdlyban, mivel megszunt az
elidegenitési tilalmat is jelento osiség. A tan nagyobb részét azonban maig
nem hatélytalanitottak.

A Szentkorona-tan a térténelmi magyar alkotmanyfejlédésnek Magyar -
orszag Szent Korongja elvont fogalmaban , a térténelmi-kézjogi (irott jogi



és szokagogi) folyamatokban ill. ezek jogirodalmi feldolgozasaiban
kifgjezodo alapvetése, amelynek nincs nor maszévegszer u meghatar ozasa.

A Szent Korona rendkiviliségének eszmée a magyar mult homalyaba
vész, a Tan a Szent Korona fogalma kéré rendezheto elvek, nézetek és
szabalyok egytttese, mely eloszér Werboczy Istvan 1514-es szokasogi
gyujteményében nyert alakot a mar meglévo elemekbol.

A régmultba nyudlik az a kézmeggyozodés, hogy a hatalom osforrasa a
nemzet, o ruhdzza at a kiralyra, aki ezért nem fordulhat szembe vele.
Hogyan alakult ki ez akézjogi tanités?

A korlatozott, k6zos, megosztott és ellenorzétt hatalomgyakorlas szentkoronés
elve megjelenik az osszerzodésnek is nevezett vérszerzodés ismeretien
torténetironk, Anonymus megjelenitette, (1200 kordl irédott Gesta Hungarorom
c. legrégibb ismert torténelemkonyviinkben) - 884-re tett - torténetében, mely a
legitim hatalomrdl vallott honfoglalés kori és elotti nézeteket - mert ezeket a
kronikas jol ismerhette - akkor is jOl kifgjezné, ha a leirds nem volna pontos.
» Az eskll harmadik szakasza igy hangzott: Hogy azok a fejedelmi személyek,
akik atulajdon szabad akaratukbol vélasztotték Almost urukka, sem ok maguk,
sem fialk soha, semmi esetre ki ne essenek a vezér tanacsabdl és az orszag
tisztségeibol...Az eskil otodik szakasza igy hangzott: Hogyha valaki Almos
vezér és a tobbi fejedelmi személyek utddai kozil az eskivel kotott
megdllapodasokat meg akarna szegni, 6rok atok stjtsa.”

Szent Istvan intelmel éppen a kor alkotmanyossagéat kifejezo értékeket és el veket
foglaljak Gssze, - mint utolsd sordban mondja , mindez......akotja a kirdlyi
korondt” - kozottik azt, miszerint ,, A tanacs alit kiralyokat, donti el az orszag
sorsét, vedelmezi a hazét ...”

Elemei ott vannak 1222-ben az Aranybulldban és annak XXXI. cikkelyében,
amely szerint a kirdynak ellentmondani, ellenalini akkor lehet, ha megszegi
fogadalmét, megsértve ,a szent kirdlytdl megadatott szabadsagot” ezzel
megkllonboztetve a tényleges kiralyt és a kiralyi méltdsagot, mert a hitszego
kirdlyja szemben, éppen az elismert szabadsagok megvédéséért |ehet
ellentmondani (,, hogyha pedig mi, vagy utédaink valamelyike, barmikor ezen
rendelésiink ellen véteni akarnank, alljon szabadsagukban ...ellendlani és
ellentmondani orokre.”)

V. Béla kiralyunk okleveleiben tobbszor olvashaté a sacra corona
Kifgjezés, eloszor 1256-ban, amikor az esztergomi foszékesegyhaz szamara
kidllitott kivaltsaglevél méltatja, hogy az egyhaz ,a hozzank és a szent
koronahoz hutleneket
...neklink és a szent koronanak engedel meskedni kényszeriti.”



Kézai Simon a Xlll. szdzad masodik felében kifegjti a tan sarkalatos tételeit: a
hatalom osforrasa a k6zosség (a nemzet), o ruhdzza é a kiralyra, aki azért nem
fordulhat szembe a térvényekkel, mert a kbzosseg felette dl, hiszen a ,, kbzdsseg
.. a vétkes kapitanyt és birét leteheti”. Ezt az Ur 700. esztendegjébe datélt
torténetben irja, fejedelmet értve a kapitany és birdé elnevezés mogott..
A XI1V. szazadban a birosagi kozgyuléseken, tébb megye nemessége és ebben az
idoben még nem nemes témegek elott is a tandkat megeskették ,,Istenben vald
hitikre és a kirdly és az o szent korongjairanti huségikre’ ezaltal széles kdrben
Ujra meg Ujra megerositve a szent korona kil 6nleges j el entoségét.

Nagy Lajos 1351-es dekrétumdban megjelenik az ,,una et eadem libertas”
(a minden nemes ,egy és ugyanazon szabadsaga’), amelyet nem Werboczy
csempészett be a magyar kézjogba. Egy 1386. évi torvényben — Maria kirdlyno
tavollétében — kijelentik a rendek: ... az dlam javét és az orszag, vaamint a
szent korona kdzos hasznat tartjuk szem elott s még ha akiralyi felség akarnais
ellene tenni, ellenszegulink neki...”.A hatérozat szerint a kirdlyi tanacs tagjai
eskit tesznek”hogy a tanécsadasban nemcsak a kirdlyi felség vagy a maguk
vagy Ovéik hasznat fogjak keresni, hanem az orszég és a kirdyi szent korona
koz6s hasznét.”
1387-ben Zsigmond kiradllya vllasztdsakor megigéri: "a Szent Korona elonyét
és az orszéglakdk hasznét oszinte érzelmekkel szem elott tartva a korona
dicsoségének emelésére” fog torekedni. Megsemmisiti mindazon szerzodéseket
és szOvetségeket, amelyeket ” Magyarorszdg Szent Koronga vagy vaamely
orszaglakok vagy az emlitett Magyarorszag ellen” az orszagnak barmelyik
lakdjaval kotott.

Métan nevezhetjik a magyar torténelem legszebb oklevelének
Zsigmond kiraly egy 1390. évi oklevelét, mely az adomanyozast igy
indokolja: ,, abban az idoben, mikor felségink méltésaganak gyarapitasa
végett gyozelmes seregeivel Magyarorszag terUletére j6tt, Péter comes az
emlitett Magyarorszag java és méltosaga érdekében a seregnek hiven és
hatalmasan ellenallva, birtokainak és javainak  felgyujtdsaval és
elpusztitdsaval oszinte és allhatatos husége miatt, amelyet Magyar or szag
Szent Korongja irant tanusitott, félelem nélkil, kevéssé igazsdgosan igen
nagy karokat szenvedett a mi kovetoinktol és akkori hiveinktol.”

A kirdly kitlintette a Szent K orona huségében neki ellenéll6 fonemest!

Amikor az eskiiszego Luxemburgi Zsigmondot 1401-ben letartéztatjak a
rendek, az orszagtanacs Magyarorszag Szent Koronganak pecsétje, azaz
Sigillum sacre corone regni Hungariae felirattal készitett pecsétet, a Szent
Korona nevében kormanyozva, s ugyanekkor az esztergomi érsek felveszi a
,sacre corone regni Hungarie cancellarius’ azaz a szent korona kancellérja
Cimét.

A XV. szazad kozepén, az 1440-es Orszaggyulésen, Szent Korona a
tavollétében, nélkiletartott koronazaskor kiadott alkotmanylevé szerint , a



koronazas mindig az or szaglakok akar atatdl fligg és a kor ona hatékonysaga
és ergje az o jovahagyasukon alapul.” Ez a népfelség elve, mely szerint
minden uralkod6i hatalom a néptol ered. Léatszolag Utkozik az
istenkegyelmiség (a fohatalom isteni eredete) elvével, valgjaban
Osszhangban van a két elv mind a koézépkorban, mind a jelenkori
szentkoronas felfogas szerint mert a nép valasztdsa isten akaratdbol
torténik. Amint a nagy Hunyadi Matyas egyik oklevelében irja ,a mi
szamunkra is €eljott isten rendelésére az uralkodas idegje, mint a tobbi
magyar Kirdly szaméra s az orszag egész teste egyéertelemmel a kiralyi
méltdsag ormara emelt benniinket.”

Ezen okirat— Bartoniek Emma szerint — szabatosabban beszél a magyar
Kirdly hataskorérol és a hatalom-atruhazads elméletérol, mint késobb
Werboczy: , ... XV. szézadi felfogas szerint a magyar kiralyi hatalom
forrasa a magyar nép, illetoleg annak akkori képviseloi: az Orszaggyulés,
mert a koronazas mindig az orszaglakok akaratatdl fligg, és a korona
hatékonysaga s ereje az o jévahagyasukon alapul. Ez a felfogas egyfelol a
magyar tradiciokbol, de méasfelol — s ez kétségtelenll megdllapithaté — az
egykoru eurdpai jogtudomanybol is taplalkozik.” ,Es a XV. szazad
folyaman alakult ki ... régebbre visszameno gondolattéredékekbol — az a
rendkivil érdekes tebria is, mely a ‘Szentkorona tagjava' teszi a
magyar okat, vagy legalabbis egy résziiket.” Hasonlé véleményen van Héman
Balint és Szekfu Gyulais.

Ugyanakkor a Szent Korona alattvaléja az orszag minden nemzetiségu
lakdja, akér teljesjogul , akar nem. ” En mindenkinek egyforman, személyi
kedvezés nélkil tartozom igazsagot szolgaltatni és nem tagadhatom meg,
hogy az azt keresonek megadjam ,még ha zsido vagy cigany is, csak az
orszag szent korongjanak alattvaldi kozil legyen, aki keresi.” irja
Werboczy Bathory Andrasnak 1524-ben, idézi Hajnik Imre.

Amikor Werboczy a nemes szabadsagokkal bird, a Szent Korona
tagjaként nevezett populus Werboczyanust megemliti, mint a szabadsagok
alanyat, a kozjogi-politikai magyar nemzetrol, kézjogi viszonyrdl beszél,
amelynek nyelvi-etnikai tartalma nincs, sajatos kulturalis tartalma a
kdzjogon kivll van.. Ebbol — amit a X1X. szazadban méar natio hungarica
(magyar nemzet) néven neveznek — lesz a jogkiterjesztés révén a minden
magyar allampolgarra kiterjedo nemzetfogalom, amely magaban foglalja
az 1848-as aprilisi torvények, majd az 1868-as nemzetiségi torvény alapjan
az orszag kilonbozo vagyoni allapotd, nem nemes és nem magyar
nemzetiségu polgérait a magyar okkal és nemesekkel egyutt. Ettol, a ,, natio
hungarica’-tél teljesen kilonbézik a , gente Hungarus' elnevezés és
fogalom, amely a magyar nemzetiségu személyeket jeldlte, a magyar nép,
mint etnikai-nyelvi egység tagjait.




A Szentkorona-eszme — Werboczytol fliggetlenil — Iétezo tény, mert a
Héarmaskonyv 1514-es datuma elott évszdzadokkal és utana a XX. szazadig
szamos torténelmi helyzetben felismerheto az dlamfotol és a politikai nemzettol
megk Ul dnboztetheto és kuldnall6 eszmei szubsztancidhoz val 6 igazodas, még az
uralkodoval szemben is, vallasi bedllitodasra tekintet nélkil. Ezt — mint a
magyar kozjog fejlodésenek iranyat és jellegzetességéet — felismerte,
osszefoglalta a kodifikator, tudva, hogy muve aévettetik atudds kortarsak és az
utokor itéletének egy olyan orszagban, ahol ezrével élnek jogtudd emberek.

A szent korona kodzjogi elmélete Werboczy formulézasaban (Az 1514-

ben ekészilt Tripartitum, azaz Nemes Magyarorszag szokasainak
Harmaskonyve. |. rész. 3. cim. 6. és7. §, 4. c. Il.rész3.cim. 3. és4. 8) a
kovetkezo:
(Tripartitum idézetek forrasa: Werboczy Istvan Harmaskényve. Magyar
Torvénytar 1000-1895 Millenniumi Emlékkiadas 1997. Szerkeszti: Dr. Markus
Dezso A polgéri korban hatalyosnak nem tekintett szévegrész kisebb betuvel
szedve.)

,» Miutdn pedig a magyarok a szent lélek kegyelmének ihletébol, szent
kiralyunk kdzremunkélasa altal az igazsagnak felismeréséhez és a katholikus
hitnek valldsahoz jutottak és Ot onként kiralyukka valasztottak és meg is
koronaztdk: a nemesitésnek s kovetkezésképen a nemeseket ékesito és a nem
nemesektol megkildnbdzteto birtok adomanyozasanak jogat s teljes hatalmat
az uralkodassal és orszaglassal egyitt a kozosség a maga akaratabdl az orszag
szent korongjanak joghatésaga ala helyezte és kovetkezésképpen
fejedelmiinkre és kirdlyunkra ruhdzta ; ettolfogva O tole ered minden
nemesités és a két dolog mintegy a viszonos atruhéazasnal és kolcsonossegnél
fogva , annyira szorosan fligg egymastél mindenha, hogy egyiket a masiktol
kulon valasztani és elszakitani nem lehet s egyik a masik nélkil nem
torténhetik.(1.3.czim 6.8

Mert a fejedelmet is csak a nemesek valasztjak, és a nemeseket is csak a fejedelem
teszi azokka, s ékesiti nemesi méltésaggal.(l. 3. czm. 7.8)

Mert mihelyt fejedelmink barmely allapoti embert jeles tetteiért és szolgélataiért varral
vagy mezovarossal akédr pedig majorral vagy mas birtokjoggal megajandékoz, az
fejedelemnek ilyen adoméanya altal (he ezt torvenyes iktatas koveti), azonnal val6sagos
nemessé lesz és a parasztsag allapotanak minden igaja aldl kikertl. .(1. 4. czim. bevezetés)
Mert a fejedelmet is csak a nemesek valasztjak, és a hemeseket is csak a fejedelem
teszi azokkd, s ékesiti nemesi méltosaggal.(l. 3. czim. 7.8)

Mert mihelyt fejedelmiink barmely allapoti embert jeles tetteiért és szolgalataiért varral
vagy mezovarossal akar pedig majorral vagy mas birtokjoggal megajandékoz, az
fejedelemnek ilyen adoméanya altal (he ezt torvényes iktatas koveti), azonnal val6sagos
nemessé lesz és a parasztsag allapotanak minden iggja aldl kikerdl. .(I. 4. czm. bevezetés)
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1.8 Es ezt az adoméanyos szabadsagot a miéink nemességnek mondjak. A honnan az ily
nemesek fiait joggal orokdsoknek és szabadoknak nevezzik. Az ilyen nemeseket az imént
emlitett javakban val 6 részesiil és és dsszekottetésnél fogva a szent korona tagjainak tartjuk, a
kik senki més hatalmanak alavetve nincsenek a torvényesen megkoronazott fejedelmen kivil.

(I. 4. czim. 1.8) Ezen 4. cim vastagon szedett része formalisan még hatalyban
volt a polgari korban, de kozjogi jelentosége m& nem volt, elojogot nem
adott.(Z. Zs.)

,A fgededlem mindazaltal egyedil a maga akaratabdl és oOnkényesen,
kivaltképen az isteni és természeti jogot sérto dolgokban és az egész magyar
nemzet régi szabadsaganak artalmara semmit sem rendelhet; hanem Gssze
kell hivnia és meg kell kérdeznie a népet, vajon ennek az ilyen torvények
tetszenek-e vagy sem? A kik ha igennel felelnek, azontul az ilyen végzéseket
(az isteni és természeti jog mindig épségben maradvan) toérvenyekul tartjuk
meg.” (I1. 3. czim. 3.8)

» Mégis mindezeket nem a nép, hanem kilondsen a fejedelem statutumainak
mondjuk azért, mert ha a fgedelem beleegyezése és megerositése mindkét
esetben azokhoz nem jarul, eme rendeleteknek semmi ereje nem leszen.
Mindazaltal altalanos néven eme rendeleteket igen gyakran az orszag
végzemenyeinek nevezzik.” (11. 3. czim. 5.8)

, Tobbnyire pedig, kdzos megegyezéssel, maga a nép is elhataroz valamit, a mit
akoziéra hasznosnak itél ésirashan terjeszti a fejedelem elé, kérvén, hogy erre
nézve neki torvényt adjon és ha maga a fejedelem azilyen végzéseket elfogadja
és helyben hagyja, akkor az torvényerore emelkedik s azonnal térvénynek kell
tekintentnk.” (11. 3. czm. 4.8)

Azitt nem idézett 1.6s 2.8 szinteismétli az|.rész.3.cam 6.-7.8-4t.

A szentkorona birtoktan tartalmérdl, - mely szerint minden birtokjog forrésa a
szent korona, amelyre magszakadas vagy hutlenség estén visszaszall a birtoklas
joga-azl.rész 3. cim6.8ésaz azt ismétlo 1. rész. 3. cim 2.8 ésaz | .rész 10. és
13. czim rendelkezik. A szentkorona tagsag tartalmat adja a primae nonus (az
elso rész kilencedik cime ,, a nemeseknek négy fo és kivaltsagos jogardl”),
amely a jogkiterjesztés utan nagyobbrészt mindenkit megilleto jogga valt, az
adomentesseg és a mar korabban megszunt ellenallasi jog kivételével.

A Szent Korona tana elutasitia az onkényuralmat és a kisebbségek
elnyomasat. Biztositja a torténelmi magyar 6nkormanyzati elv érvényesiléseét,
azaz szavatolja a demokratikus hatalomgyakorlast és a népcsoportok egyen-
jogusagat.

A Szentkorona-eszme jegyében szervesen megépllt orszag, a Szent Korona
Magyarorszaga jelképesen, mégis valésagosan, torténelmileg jelenvald
parancsként és kovetelményként olyan értékek hordozoja, mint: a torténelmi
alkotmanyossagon alapulé jogfolytonossag, a hagyomanyos allamalkoto
kozossegek, etnikumok és vallasok egyenjogusaga, a kdzigazgatasi, vallas és
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etnikai 6nkormanyzason nyugvo allamszervezés, az egyénnek a hagyomanyos
kozOsseg tagjaként és értékeinek részeseként val 6 oltalmazasa a jogegyenl 6ség
alapjan, s mindezeket egybefogban: a magyar nép orszagalapito,
kozosségalkotd és fenntartd szerepének elismerése mindenki altal, a Szent
Koronahoz val 6 huség jegyében.
A Szentkorona-tan kulonlegessége

A val 6sdgos nemesseget tehat katonai éettel és tudomannyal vagy egyéb lelki
és testi adomanyokkal és erényekkel lehet megszerezni.

Aki azt hiszi, hogy a magyar tragédia, az elszenvedett valdban paratlanul
igazsagtalan békekotések puszta tényének megismerése felkelti a vilag
buntudatét, ésjovatételre, pusztan erkolcsi inditékok alapjan cselekvésre készteti
a bunds és erkolcstelen békék babait, az mélységesen téved. Létjuk, hogy
hasonl 6 ergju és érdeku hatalmak, nem a mordlis felhaborodas, hanem a hatalmi
érdekek azonossaga alapjan segitettek benntinket. Ezért nem kapunk segitséget a
millecentenariumi évfordulon fel6tl6 segélykérd terveinkhez. Nem |&that6 olyan
érdek és akkora erd a vilagpolitikaban, amilyenre és amekkorara szilkségink
lenne. Ez a helyzet nem maradhat igy!

Az egész magyarsagot megtagadd magyarsag, az egész Magyarorszagot
megtagadd Magyarorszag pusztulésra itéltetik. A magyar nép egyitt emelkedik
fel, vagy egyutt pusztul el. Aki a nép kisebb-nagyobb hanyadat felddozza egy
vélt tulélés vagy tovabbélés reményében, legyen sz6 hatéron bellli vagy azon
tllra szakadt nemzetrészekrél, a megmenteni vélt részét is haldra itéli, magéat
Kitéve a kdzOsség megvetésenak.

l.

I. A magyar kérdést, mint kozép-eurépai kérdést, mint a nemzetkdzi béke és
biztonsag kérdését és mint egy nemzet tragédigat — igy egyltt — eurdpal
kérdésse kell tennink. Hazank geopolitikai helyzete, népiink hagyomanyai és
kultargja nélkil6zhetetlenné tesz benniinket a térségben, mint orszagépitd, mint
Eurdpa sorsdban illetékes, tenni tudé orszdgot és népet. Hinnlnk Kkell
igazsdgunkban, s mikor hisziink és hitet mutatunk, ezzel meg kell gydznink a
vilég sorsformal ¢ erbit. A nagyhatalmak sem nyerheték meg, ha mi nem hisziink
magunkban, s ha hiszlink, masokat is megnyerhetink, nem csak a
nagyhatalmakat.
|.A Szentkorona-tan egyik sajatossaga az, hogy a koronahoz fuzodo tanok
Magyar orszagot kivéve sehol sem kapcsol 6dtak valamely tényleges koronahoz
A kirdly-koronazas érvényessege sem fliggott a koronatdl, annyira nem, hogy
altalanos szokés szerint az uralkodok U], egyéni koronét csindltattak maguknak,
agy is mondhatnank, a mindenkori divatnak megfelelot. Ezzel szemben ndlunk a
koronazas csak akkor volt érvényes, ha a szent koronaval tortént, s a
koronaeszme sem valamely elvont, csak idedlisan létezo koronahoz
kapcsolédott. Ahogy Eckhart irja: ,, Az idealis korona és a realis szent korona
vagy jobban mondva a korona eszméje és a tényleges korona Osszefliggése
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nalunk kezdettol fogva fennallott. A korona gondolatat a magyar mindig Szent
| stvan korondjahoz fuzte.”

II.A magyar korona-gondolat eredetiségét bizonyitja a masik eltéro vonas —
mondja Eckhart Ferenc —a korona iranti huség gondolata. Mas orszagokban a
huség az aattval 6t a kirdy szeméyéhez kapcsolta, s az Arpad-korban nalunk is
igy volt. A XV. szédzadban azonban a magyar alattvalé mar nem az uralkodohoz,
hanem a szent koronahoz hu. ,Ez a huség kozvetlen, szinte személyes
kapcsolatot |étesit a korona és az alattval6k kdzt.” A birtokadomany jogcime
sem a kirdlynak, hanem a koronanak tett szolgalat. ,, Adomanyrendszer és
koronaeszme 6sszefliggésbe kerlilnek tehat egymassal. Ezt mas orszagokban
nem talaljuk meg.” (Eckhart Ferenc 1941.)

[I1. E két kiloénbséghez Benda KAman nem vitathatan helyes megallapitasa
szerint egy harmadik is hozzafuzheto.

| sten 6vja Magyarorszagot!

IV. A Szent Korona kulonleges allamszemélyiség. ,, A magyar nemzet az
allamot, mint az Osszesség érdekében szervezett tarsadalmat, a Szent
Koronaban latta megtestesitve, ehhez képest a Szent Koronét ugy fogja fel,
mint egyfelol a magyar allamisag szimbolumat, mely kifelé mas allamokkal
szemben a magyar nemzet szuverenitasat, nemzetkdzi onallésagat jelképez;
masfelol személyesitve, mint a nemzetben gyokerezo, a kiralyt és a nemzetet
egyUtt megilleto kozhatalom birtokosat. A Szent Korona mysztériummal bir, a
fohatalom benne rejlonek tekintetik.” (Timon Akos 1920.)

Ko6zép-Europa sorsat jelképezi a szétszakitott magyar kozdsseg helyzete,
nyolc orszagban valé széttagolasa sziléfoldjén, a magyar alam teriletének
csaknem egyharmadra, lakossaganak felére csokkentése, a magyar nép soha nem
sejtett szellemi-erkdl csi-gazdasagi-biologiai pusztul dsa.

Magyarorszagnak nincsen mas Utja és lehetbsege: vissza kell taldlnia az
elvesztett orszaghoz, a Szent Korona Magyarorszagahoz, Magyarorszag Szent
Korondja és az elszakithatatlanul hozza fuzddd — vildgnézeti, vagyoni és
szarmazas korlatokat nem ismerd, de a haza irant valo feltétlen huség és
kotelesség igényét hordozd — eszme és torténelmi cselekvés példak segitsegul
hivasaval.

Mit tegylnk? Mi a magyar kérdés stratégigja a huszadik szézad végén?

Szakitanunk kell azzal a téveszmével, hogy a kis, csonka Magyarorszag
egyedll boldogul, hogy a hataron tulra szakadt nemzetrészek nélkil kénnyebb,
vagy, hogy egydtalan lehetséges nélklulik az allami-nemzeti |étezés. Csonka
Magyarorszag elveszett az el szakitott nemzetrészek nélkil, képtelen betdlteni az
egész magyarsagot terheld dunavolgyi hivatast, nem tudja ellétni a gazdasagi-
kulturdlis kovasz, a térség mozgatdjanak, a nélkulozhetetlen egyeztetdnek,
kozvetitdnek, szervezonek, ha kell vezetbnek és a térség megmentdjének a
szerepét, a torténelmi magyar szerepet. Nem tudja mindezt ellatni egyediil, mert
csak része az egésznek, mert népi ereje, hite, erkdlcse és gazdasaga kevés.
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Vessik €l a csonka magyar szemléletet, a “kis Magyarorszag” |élektani

csapdajét. Eppen most, amikor a csonka orszag pusztul, sorvad, gazdasagi ereje,
népességszama és erkolcse hanyatlik? Eppen most kell még nagy magyar
személet is, amikor magan sem tud segiteni a fogyo orszag? Igen, éppen most és
éppen ezért. Ahogyan egyesek irraciondlisnak |&jdk egy nyomorgo
szegényember sok gyermeket valald magatartasat, Ugy tunhet ennek egy
szegény Kkis orszag meég szegenyebb testvéreiért kiterjesztett karja. Pedig
mindkét esetben a megmaradéasrél van szé.
Vilagosan latjuk, hogy e kdzjogi mysztérium — szemben a szélesebb,
metafizikai-teologiai Szentkorona-misztériummal - egyszeruen a Szent
Korona kulonleges allamszemélyiseg mivoltat jelenti. A Szent Korona
tannak tehéat igen is van egy olyan vilagias, kizardlag észbeli eszkzokkel
megértheto felfoghaté értelme, amely Onmagdban magyarazatot ad
|étjogosultsagéara, s alapot ad annak a tévképzetnek az elutasitasara, hogy itt
valamely vallasos és csakis vallasos, kovetkezésképpen a tételes vallasokban
nem hivoket kirekeszto — legitimista (a kirdlysag intézményét, eredetileg a
Habsburg haz uralmat kdvetelo) nézetrol lenne sz6. Helyes értelmezés szerint
a Szent Korona tana elfogadhatd vilagnézetre és vallasos meggyozodésre
tekintet nélkal mindenki &ltal. Hozhatndnk szamos példat a vilagias
felfogasra, amely kétségtelentl nem fogja é a Szent Korona minden titkéat,
megismerési |ehetoségét, de a kozjogi 1ényeget igen. Elégedjiink meg legujabb
korunkbol Sandor Andras 1997-ben kelt soraival: ... A Szent Korona —
Magyarorszagon — nincs Osszekotve a szliletéssel 6roklodo monarchia
intézményével és a klasszikus monar chikus allamformaval: ez csak addig
allt fenn, amig az Arpad-héznak nem szakadt magva. Azéta a nemzet
visszakapta allamformar a vonatkozé cselekvési szabadsagat, de mindig Sub
Specie Sacrae Coronae. Ennélfogva a Szent K orona egy sajatos koztar sasag
strukurgj at testesiti meg. ....

V.A Szent Korona tananak valodi érvényesilése a jogfolytonossag, azaz a
hatalom folyamatossaganak elismerését jelenti nemcsak kormanyok,
valasztas idoszakok, hanem torténelmileg kilénbdzo rendszer ek kozott is,
ha azok megfelelnek a szentkorona-tan, a torténelmi alkotmanyossag
kdvetelményeinek. Jogfolytonossag valédi alkotmanyos korszakok kozott
lehetséges. Az utolsd alkotmanyos korszak Magyarorszag idegen
nagyhatalmi megszalldsaval megszunt 1944. mércius 19-én, s ez az
alkotmanynélkdli, illegitim allapot sulyos és kevésbé sulyosillegitim, azaz a
hatalom hitelessegét és elismertsegét nélkilézo idoszakokkal eltartott a
Szovjetunié megszallé hadergjének 1991. janiusi kivonulédsaig. Ezért a
magyar allamnak a térténeti alkotmanybdl és az alkotmanyossag elveibol
kovetkezo kotelessége az, hogy kimondja az 1944. marcius 19. elotti
alkotmanyjogi allapottal, allammal ésjoggal valé alkotmanyos folytonossag
unnepélyes kinyilatkoztatasat és az allamforma megéllapitasat (azaz a
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Kirdlysag folytatasat vagy a koztarsasdg kikialtasat.). Legkedvezobb
esetben ezt a kdzjogi tényt. egy erre a célra megvalasztott nemzetgyulésnek
kellene kimondania. Ha pedig barmely hivatalban Iévo or szaggyulés teszi
meg ezt a deklaraciét, ez népszavazassal meger ositendo lenne, - bar nem
kotelezoen - a hitelesseg megerositése érdekében. A kovetkezo
alkotmanyjogi 1épés az lenne, hogy a kormany torvényi felhatalmazassal
megallapitana a hatalyban tartandé vagy médositandé jogszabalyok kor ét,
akar 1944. elott, akar utana keletkeztek azok.

A jogfolytonossdg megdllapitdsa nélkulozhetetlen azért is, mert az
alkotmanybir 6sag még az idegen megszallas elott mondta ki eloszor — ezért
érvénytelenil — a korébbi o6nkényuralommal valé folyamatossagot. A
mostani politikai rendszer legitimitasa ezért nyitott kérdés....

A magyar szentkorona-eszme kiil6nlegessege tehat: kizardlag Magyarorszag
Szent Korondjahoz fuzodik, meghatérozza a korona iranti huség gondolata, s
nem utolsdsorban a kiraly és a rendek egyiittes torvényalkotasi joga, (amely a
hatalom torténelmileg egyre jobban tagol6dd megosztottsaganak és
ellenorzottségének tételét feezi ki), a Szent Korona kulénleges
allamszemélyiség mivolta, s végll az a tény, hogy a toérténeti alkotmanyossag
alapjaként a jogfolytonossag mércéje. Ezen elemet nem taladljuk meg mas
népek  koronatanaiban. A  Szentkorona-eszme mukodéséhez a
jogfolytonossag kimondasa szilkséges, bar nem lehetetlen egy lassy,
deklaracio nélkili attérés a jogfolytonossag utjara a toérténelmi alkotmany
intézményeinek, igy Kife ezetten a Szentkor ona-tan elveinek elismer ésével.

A magyar Szentkorona-tan egyedi, kilénleges és 6ndld éetet élo, a nemzeti
jogfejlodést Gsszegzo és meghatarozé kézjogi tan. 1gaz, hogy korona eszme méas
nemzeteknél is volt (cseheknél, lengyeleknél, nyugat-eurdpaiaknal, kildndsen
Anglidban), de ezekbol nem — még a legfejlettebb angolbdl sem — lett kdzjogi,
azaz meghatérozo, kotelezo erovel biro tétel, vagy tételrendszer, nem fejloddtt ki
belole az dlam személyisége. Magyarorszagon igen. Miért? Mert a magyar
nemzet pusztulds altal fenyegetettsége, tarsadalmi onvédelmi 6sztone és
onfenntartd erge, az 6nkormanyzati gondolat a politikai sziikségszeruség
ergével kényszeritette ki a kdzog alaptételeinek megjelenitését egy elvont,
mégis val6sagos eszmei kontosben. Hiszen az Arpad-héz, az isteni eredetu
(lasd: Emese dma a Turul altal tortént megtemékenyitésérol, Almosnak és
dicso kirdlyok soranak sziletésérol) turul nemzetseg férfiagon tortént
kihalasaval valtozd uralkodohazak a belso és kiilso viszalyok kbzepette nem
jelentették a fohatalom allanddsagat, megbizhatdsagat, sérthetetlenségét,
megingathatatlansagat. Marpedig Magyarorszag megmaradasahoz erre,
ennek hitére, kovetelo kozogi-politikai parancsara, eltéveszthetetlen
zsindrmértékére volt szilkség. Ezért szlletett meg az aaptételeiben mar akkor
tobbévszazados hatalomgyakorlasi elvek dsszefoglaldsaként és rendszereként a
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Szentkorona-tan, a szakrdlis eredettel és erovel bird fejedelmi csalad és
karizmatikus ereju uralkodd tagjai helyébe allitva a Szent Koronét. Létrejtte és
alakulasa Osszetett tarsadalmi-politikai folyamatokban keresheto a Szent Istvan
elotti torzsszovetségi korszaktol szézadunkig. Hogy meért éppen, milyen
mélyebb okbdl taldlkozott éppen Magyarorszag és a Szent Korona a
Szentkorona - tanban, s miért Ggy és akkor? A Szent Korona miért lett
gondviselést kozvetito ero? A valasz a Szent Korona korabban érintett,
teljesen soha meg nem ismerheto misztériuméban, gondviselés éltal
Kivalasztott mivoltadban, a hinni érdemes dolgok vilagaban van, ami tobb,
mint a kozjogi misztérium ((a kilonleges allamszemélyiség) Szentkorona-tanban
Osszefogla hato tartalma.

, A Szent Korona tana vagy elmélete nem jogtétel, nem jogszabdly................
A tudomanyos kritikdt kialé akotmanyjogi forrdsok sok-sok adaténak
Osszevetésébol, szellemtorténeti és jogaszi értelmezésébol és értékel ésébol
jutunk el a sok részadat nagy szintézisére, vagyis a szent korona
elméletére........ a tudomanyos kritikat kidlé forrdsok adatainak 6sszedobalt
cefr§ébol az adatok lelkét kivonatolva, a jogtudomany szurojén atszurve €s
leparolva. Ez a tiszta pérlat, a konkrét adatok nagy szellemtorténeti és
jogelméleti szintézise: a szent koronatana.” mondja Molnar Kaman.

Maga a magyar alkotmanytorténet, mint torténelmink gerince, mutatja fel
val6sagosan és jelképesen a kronikékban, torvénykonyvekben és masutt, a
hatalomatruhézas (6sszer zodés, kirélykoronazasok, mint kiralyvalasztasok), a
hatalommegosztas, a jogkiterjesztés, a Szent Korondban benne 1évd nemzeti
szuverenitas (amelyet késdbb népszuverenitasként emlegettek a jogkiterjesztés
1848-iki torvényel szellemében), a torvénysértés jogot nem alapit (amint azt az
alkotmanyos szabadsdgok megerosbdése mutatja minden oOnkényuralmi
idészak és annak megtagadasa utan), és az alkotmanyos jogfolytonossag
elvének mukodését és érvényesiilését.

A Szent Korona minden hozza hu tagjat védelmében részesiti, nem ismerve
nyelvi, vallasi, etnikai megkulonbdztetést. Teszi ezt nem vakon, hanem tagjai
jolétének, a koOzosség virdgzasanak érdekében, nem engedve, hogy az
egyenléség barmely tagjanak vagy csoportjanak rovasara érvényesiljon. A
szervesség elvébdl kovetkezben a kdzosség kiegyensulyozott |étezését jelenti.
Ezért nem engedi az egylttélés felforgatasat, a kozosségi értékek csorbitasat,
igy a kozosség jellegét meghatarozd magyar kultira szerepének célzatos
korlatozasat és eljelentéktelenitését, a keresztény erkolcsi és torténelmi
felfogas rangvesztését. Nem engedi azért sem, mert egyenldségelvusége nem
oncélu, hanem a hagyomanyos értékekben (és vellk egyitt) valé kdzosségi
| étezés eszkoze.

A Szent Korona, mint az é&lami fohatalom jelképe és alanya, mint
elvonatkoztatas nem azonos a Szent Koronaval, mint targgyal, de nem is
szakithat6 el tbéle. A Szent Koronaban egyestiil hagyomanyos felfogas szerint a
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mindenkori allamfé és a magyar nemzet. Helyesebb azt mondanunk, hogy
benne, mint a magyar nemzet jelképében egyesiil a nemzet két alkotmanyjogi
tényezdje, a nemzet tobbsége és az allamfé.

A Szent Korona egyesiti és jelképezi az alkotmanyos kdzhatalom egészét, a
torvényhozo, végrehajtd és birdi hatalmat és annak megosztasat visszavezetve
az allamfo és a nemzet tobbi tagjai kozotti hatalommegosztasra (valasztasi,
kinevezési ésjeldlési rendszer altal).

A szentkorona —tannak legjobban megfelelo allamforma a kiralysag, de a
Szent Korona fohtalmanak orszagon belili teljessége folytan semmilyen
hatalom nem gyozheti le, azaz a koztarsasagi allamformaban is érvényesiilhet
a megfelelo mddosulasokkal, ha a koztarsasdgot szentkoronas lelkiség
hatérozza meg, azaz elismeri, elfogadja a Szent Korona fohtalmat. A Szent
Korona teljes ergjével az Ot érto, érzo és elfogadod tarsadalmi-jogi kdzegben
képes megnyilvanulni.

A Szent Korona tagjai a magyar dlampolgérok és a Szent Korona tagok nem
magyar dlampolgar leszarmazottai bizonyos feltételekkel (a magyar
kultirnemzethez tartozas vagy a Szent Korona iranti huség méas moédon valé
Kinyilvanitasa altal).

A magyar nemzet kdzjogi fogalma a fenti értelemben vett Szent K orona tagok
Osszessegét fejezi ki. A nemzetdllam magyar értelme a kbzjogi nemzet allamat
jelenti, amelynek alapitdja és jellegének meghatérozé eleme a magyar nép, de
amelyben a hatalom része, “adlamalkotd” minden més, térténelmileg egytittéld,
k6zjogilag elismert népcsoport. Ez a sgjétos kulturalis-etnikai dsszetétel, benne a
magyar kultira meghat&rozd aranyaval és szerepével, kap védelmet a Szent
Korona dtal, mint annak teste.

A magyar dlam nemzetallam, mert a kozjogi nemzet allama, de nem
“nemzeti” dlam, mert nem célja az alapitd és alam jellegét adoé nép uralmanak
mas népcsoportok célzott beolvasztasaval valo teljesse tétele. Amint Kmety a
szazad elgén irta még a magyar dominancia jegyében, “A magyar fg
ingeniuméval  (tehetségével, akotd szellemével - Z. Zs) akotott
alkotmanyossagban az iddk folyaman a faji uralom szinezet is elenyész, s a
politikai nemzet mé&r kora szédzadokban megszunik ethnographikus fogalom
lenni: a’hungarus’ névvel biiszkén nevezi magat nemcsak a faj magyar, hanem
a magyar szabadsdg minden részese’, nos ez mutatis mutandis a magyar
nemzetdllam aapelve korunkban: nemzeti és dlampolgéri egyenjogusag a
politikai szabadsag teljessége a tarsadalom kulturdlis jellegének, a magyar nyelv
és kultura szerepének tiszteletbentartasaval. A Tan nem turi a népcsoportok
vetélkedését, egyénelk és csoportjaik oltamazésa atal kovetelve meg a
tarsadalmi békét, aminek feltétele a kisebbség és a tdbbség egyenl 6 jogvedel me.

A Szent Korona az dlami féohatalommal jar6 ismérvek és jogositvanyok
Osszességével bir, s mint ilyen megtestesiti az orszag terlletét és szabadsagat
mind val 6sagosan, azaz jelenval 6sagaban, mind virtualisan, azaz térténelmileg.
Megtestesiti az orszadg 6nkormanyzati rendszerét, terlletét és tagjait egyarant,



17

agy, hogy a terllet és tagsdg egymassal szorosan Osszefiigg, elszakithatatlan.
“Hungaria semper libera’, Magyarorszdg 0Orok szabadsiga torvényeink
visszatérd fordulata. “E libertas belil az akotmanyos vagy politika
szabadsagot, kifelé az alami flggetlenseget, a magyar adllam szuverenitasat
jelentette.” (Kmety Karoly 1926.)

Sz6t kell gtenink a Szent Korona fotulgjdonjogardl is (radix omnium
possessionum- minden birtok gyodkere), amelyrél altalanos vélemény, hogy az
Osiség, azaz a visszaharamlas lehetdségének megszunésével 1848-ban hatdlyon
kivil kerlilt. Szabd Béla elmélete szerint az egyetemes magyar foldtulgjdonjog a
Szent Koronat illeti Ugy, hogy masoknak csak birtokjoga, de nem tulgjdonjoga
lehet.

Mivel minden foldtulajdon a Szent Koronétdl szarmazik és ra visszavezetheto,
S méas 0rokos hijan az alam 6rokol, az dlam alkotmanyos joga megfelelo
torvényalkotassal a nem magyar dlampolgaroknak vagy jogi személyeknek valo
kozvetlen vagy kozvetett fold elidegenités, ezzel a Szent Korona érdekkorébdl
val 6 foldkivonas megtiltésa.

Végul jelképes, de egyben valdsagos biztositék az, hogy a magyar allam
orszaggyulésének, végrehajtd és birdi hatalmanak tagjai a magyar Szent
Koronara tesznek eskiit, a kézhatalmat a magyar Szent Korona nevében
gyakoroljak, és a Szent Korona nevében vonhatok felel 6sségre.

A Szent Korona tagjait megilleti a kdzos test vérkeringésében val 6 részvétel
lehetdsége és joga, akar allampolgarsag és valasztdjog, akar a magyar
orszaggyulés felsbhazanak soraiban népcsoport, azaz szervezeti képviselet,
akar mas lehetséges, hasznos és célszeru maédon.

A Szent Korona sérthetetlensége jegyében, az 6nall6 nemzetstratégia szerint,
annak szellemében kell cselekednie a Szent Korona testét képviseld magyar
allamnak a Szentkoronatagsag-torzsének, a magyar kultirnemzetnek, a
Karpat-medence primus intes pares-ének megerésitése, a Dunavolgy
valamennyi népe érdekében.

“Kbozép-Eurdpa haromnegyed évszézada alatt bizonyossa valt, hogy a
soknemzetiségu Osztrak—Magyar Monarchia helyére nemzetkdzi kényszerrel
odadllitott utddallamok sora, a sok tobbnemzetiségu orszég a nemzetkozi
feszlltség és a kisebbségi sorba taszitott népcsoportok pusztulasanak pusztitd
tlneteit mutatja.

Szentnek tekintik és nevezik a megmaradt okiratok mar a XlII1. szazad
kozepétdl akoronat, amely akirély személyét is megszenteli. 1388-ban méar
a dalmaciai varosok is “ Magyarorszag szent korongja” iranti huségiknek
adnak kifejezést.



